CORGILERL LOCAF AL ORASULLN © JLINA

SUBETUL TULCEA

PROGES VERMDAL

Incheiat astazi 27 mai 2013 in sedinta ordinara a Consitiului Local al orasului Sulina.

Sedinta este deschisa de domnul presedinte.

Domnul presedinte arata ca la sedinta de astazi participa un numar de 10 (zece)
censilier, din totalul de 13 (treisprezece), lipsind motivat dominul dr. Nan lonel, domnul lvan
Adrian ~Constantin si doamna Nastase Maria care are o preblema de sanatate.

Romnul Popa Sorin supune la vot procesele- verbale ale sedintelor antericare si se
aproba cu 9 voturi “pentru” si 1 vot “shtinere” (domnul Andrei Victor).

La sedinta participa reprezentanti ai S.C. A.S.P.L. Sulina S.R.L., in speta doamna Nagy
Luminita — Director si doamna Bujenita Floricica.

Doamna secretar arata faptul ca executivul retrage de pe ordinea de zi 2 (doua) proiecte
de hetarari, respectiv:

= Proiect de hotarare privind aprobarea concesionarii prin licitatie publica a terenului in

Suprafata totala de 250 mp., situat in intravilanul orasului Sulina, pe str. Europolis, nr. 56,

in vederea realizarii unei case de vacanta;

* FProiect de hotarare privind aprobarea concesionarii prin ficitatie publica a terenului in

suprafata totala de 250 mp., situat in intravilanul orasului Sulina, pe str. Europolis, nr. 58,

in vederea realizarii unei case de vacanta;

Nemafiind alte discutii si proiecte de introdus pe ordinea de zi, domnul presedinte supune
votului ordinea de zi, respectiv urmatoarea:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea executiei bugetului de venituri si
cheltuieli si a situatiilor financiare, aferente anului 2012, ale S.C. AS.P.L.
SULINA S.R.L. — Sulina”;

2. Proiect de hotarare privind aprobarea modificarii si completarii prevederilor
H.C.L. Sulina nr. 31/17.08.2012 referitoare la aprobarea garantarii unei finantari
rainbursabile interne pentru realizarea Proiectului Major “Reabilitarea si
Extinderea Sistemelor de Alimentare cu Apa si Apa Uzata Menajera, judetul
Tulcea”;

3. Proiect de hotarare privind aprobarea emiterii acordului referitor la
subinchirierea de catre S.C. SPIRU ELECTRA S.R.L. — Somova a spatiului
comercial in suprafata totala de 42,00 mp., situat in intravilanu! orasului Sulina,
pe str. Pacii, nr. 2A, in calitatea sa de chirias al acestui spatiu;

4. Proiect de hotarare privind aprobarea inchirierii prin licitatie publica, a
terenului in suprafata totala de 4,00 mp., situat in intravilanul orasului Sulina,
pe str. Independentei, nr. 128A, zona “B”, langa digul de aparare spre Dunare;

5. Proiect de hotarare privind aprobarea inchirierii prin licitatie publica, a
terenului in suprafata totala de 36 mp., situat in intravilanul orasului Sulina, pe
str. a-l-a, nr. 201A, zona “A”, apartinand domeniului privat al orasului, in
vederea realizarii unei constructii destinata desfasurarii de activitati
economice/comerciale;

6. Proiect de hotarare privind aprobarea actualizarii listei cuprinzand persoanele

care beneficiaza de reducerea cu 50% a impozitelor pe cladiri si terenuri si a
celorlalte taxe, conform O.G. nr. 27/1996, republicata in 1997, prin
nominalizarea in cadrul acesteia a unor noi beneficiari;

Proiect de hotarare privind aprobarea modificarii Contractului de Concesionare
nr. 2199/12.04.2007, modificat si completat prin Actul Aditional nr.
3202/28.05.2013, incheiat intre Consiliul Local Sulina, in calitate de concedent
si S.C. NIKI BLUE S.R.L. — Sulina, in calitate de concesionar, avand ca obiect
folosinta spatiului comercial in suprafata totala de 128,60 mp., reprezentand
cladirea fost Adapost Ploaie, amplasata pe plaja orasului Sulina;
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pentru spatiile din patrmoniul Con ,
- utitajelor si echipam. wnielor, pentru anul 2013,

Diverse:

® Insusirca c'e catre Consiliul Local al orasului Sulina a Decizici nr. 20/2013 a Camerei de
Conturi Tulcea, emisa in urma controlului efectuat la entitatea S.C. A.S.P.L. Sulina
S.R.L. — Sulina;

® Insusirea de catre Consiliul Local al orasului Sulina a Deciziel nr. 27/2013 a Camerei de
Conturi Tulcea, emisa in urma controlului efectuat la entitatea U.A.T Orasul Sufina;

« Cererea nr. 32/17.05.2013 inaintata Consiliului Local Sulina de catre S.C. TIP TOP
S.R.L. — GALATI, cu privire la situatia Contractului de Concesionare nr. 2482/09.08.2001
avand ca obiect folosinta spatiului fost grup social, armplasat pe plaja orasului Sulina.

Si se aproba cu 9 voturi “pentru” si 1 vot “impetriva” (domnul Andrei Victor).

Dommnul presedinte: din discutiite cu doamna Nagy Luminita, a avut rugamintea

Executivul propune ca dupa “naliza si dezbaterea primului punct inscris pe ordinea de zi
si anume “Proiect de hotarare privind aprobarea executiei bugetului de venituri si
cheltuieli si a situatiilor financiare, aferente anului 201 2, ale S.C. AS.P.L. SULINA S.R.L. -
Sulina”, sa se discute primul punct de la “Diverse” si anume “Insusirea de cafre Consiliul
Local al orasului Sulina a Deciziei nr. 20/2013 a Camerei de Conturt Tulcea, emisa in urma
controlului efectuat la entitatea S.C. A.S.P.L. Sulina SRL. — Sulina”, care este legat de
prezenta celor 2 (doi) reprezentanti ai S.C. A.S.P.L. SULINA S.R.L.- Sulina.

Se supune la vot aceasta propunere si se aproba cu 9 voturi “pentru” si 1 vot “impotriva”
(domnul Andrei Victor).

Se trece la primul punct inscris pe ordinea de zi si anume “Prciect de hotarare privind
aprobarea executiei bugetului de venituri si cheltuieli si a situatiilor financiare, aferente
anului 2012, ale S.C. A.S.P.L. SULINA SR.L. — Sulina”, fapt pentru care domnul presedinte
da cuvantul domnului Nicolae Danut din partea Comisiei Buget-Finante pentru a prezenta
materialul si avizul comisiei. .

Domnul Nicolae Danut: o sa incep sa va prezint raportul administratorului privind
incheierea bilantului pe anul 2012. Acest raport a fost aprobat prin Decizia nr. 6/24.05.2013, de
catre Consiliul de Administratie al S.C. A.S.P.L. SULINA SR.L. — Sulina, avizandu-se favorabil.
Sa incepem scurt cu indicatorii economici. Indicatorii economici realizati din desfasurarea
activitatilor sunt urmatorii: venitui taxe cheu: 940.784 lei; venituri colectare gunoi: 273.311 lej;
venituri fond locativ din chirii: 98.493 lei; venituri din intretinere cimitir: 44.455 lei; venituri din alte
prestari: 10.715 lei; venituri din diferente curs valutar: 15.450 lei; venituri din penalitati: 4722 lei.
Un total de venituri de: 1.504.145 lei. Mai sunt venituri din balotat Pet-uri: 6936 fei, venituri din
neutralizarea deseurilor medicale: 6800 lei; venituri din prestari servicii in regim de permanenta:
85.828 lei si venituri din dobanzi: 16.651 lei. Cheltuiglile aferente acestor venituri sunt de
1.056.346 lei din care: 753.505 lei sunt cheltuieli de personal; 278.768 lei — cheltuieli cu bunuri
si servicii; diferente de curs valutar: 14.400 lei si cheltuieli sociale: 9600 lei. Rezulta un profit net
dupa plata impozitului pe profit, de 375.809 lei. Acest profit trebuie sa fie impartit pe rezervele
conform legii. Conform legii, avem o rezerva legala de 5%, de 18.790 lei: participarea salariatilor
la profit, reprezentand un salariu mediu brut lunar realizat: 34.592 lei; profit repartizat bugetului

local_178.510 lei; alte rezerve, respectiv bani ramasi in administrarea S.C. A.S.P.L. SULINA
el ’{SBL #Sulina, ca sursa proprie de finantare: 143.917 lei. Situatiile financiare au fost intocmite
O~6U prevéderile tuturor legilor care obliga la depunerea bilantului.
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/ 'i"" L% LN In continuare domnul Nicolae Danut da citire proiectului de hotarare, in care se supune

Aprokare impartirea profitului pe rezervele legale. La sursa proprie de finantare pe care o

‘A.S.P.L. SULINA SR.L. — Sulina la dispozitia acesteia, as propune Consiliului Local

ina’.cd dcesti bani sa fie folositi in anul 2013 pentru reparatiile cheului. Aceste reparatii
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trebuiau sa fie facute in fiecare an, au fost amante dalorila fapiulli ca ermu choringe in
“Arnengjare sir. 1) invesiitie care nu se realizeaza si nu ored ca se va realiza prea curcnd. De
attea propuin ca acesti bani sa aiba destinatie clara,

Romnul Andret Victor: aceasia soficiiere este a 8.C. ASPL. SULINA SR.L - Sulina
sall propuncrea va aparine?

Domnul Niceolae Danut: este propuric rvea mea.

Domnul Nicoale Danut: atunci, deccamdata ea lasam acesti bani la digpozitia S.C.
AS.P.L, Sulina S.RL - Sulina, urmand ca sa hotaram exacy ceea ce se face. Este proiectul de
hotarare care se supune spre .probare, urmand ca sursa pioprie de finentare sa-i gasim
destinatia intr-o sedinta ulterioara, dupa propunerile facuic de S.C. ASPL. SULINA SRL. -
Sulina si Censiliul de Administratic.

Dormnul presedinte intreaba daca mai sunt comentarii cu privire la acest punct.

Domnul Chirilov Vasile: daca tot o ca mai discutam, nu stabilim odata si problerma cu
legatorii?

Domnul Primar: se pare ca problema este rezolvata. Presedintele Consiliului Judetean a
Spus ca a gasit solutia si am cerut sa ne de-a si noua in scris.

In acest moment apare la sedinta domnul Raducu Nicolae - presedinte al Fundatiei
Prietenii Deltei Dunarii.

Nemaifiind alte discutii, si cum acest acest proiect de hotarare este trecut spre studiu si
avizare la toate comisiile de specialitate din cadrul Consiliului Local al orasului Sulina, domnul
presedinte solicita avizele acestora.

Avizele sunt: Comisia Buget-Finante — aviz favorabit:
Comisia Urbanism ~ aviz favorabil;
Comisia Social — Cultura ~ aviz favorabil.
Comisia Juridica — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba cu 9 voturi “pentru” si 1 vot
“abtinere”(domnul Andrei Victor).

Inainte sa trecem la analiza pct. 2 inscris pe convocator, vom trece la primul punct de la
‘Diverse” si anume la “Insusirea de catre Consiliul Local al orasului Sulina a Deciziei nr. 20/2013
a Camerei de Conturi Tulcea, emisa in urma controlului efectuat la entitatea S.C. ASP.L.
Sulina S.R.L. - Sulina”.

Prezinta doamna Nagy Luminita: aceasta decizie contine 2 (doua) masuri, una dintre
masuri @ mai facut obiectul unei discutii intr-o sedinta de Consiliu, este cea referitoare la
majorarile de intarziere pentru neplata la timp de catre S.C. AS.P.L. SULINA SR.L — Sulina, a
cotei parti din chiriile datorate bugetului local. Urmare controlului, noi am platit acele sume,
ulterior ne-am adresat Consiliului Local, am cerut stabilirea cotei-parti si functie de hotararea de
consiliu, am platit lunar cota-parte de 50% din chiriile realizate din domeniul public proprietatea
Consiliului Local catre dvs. Problema este cea a majorarilor de intarziere pentru perioada
aferenta anilor 2010-2012, cand S.C. ASP.L SULINA S.R.L. — Sulina in lipsa unei hotarare de
consiliu local pentru plata acelei cote parti, a platit catre Consiliul Local, numai redeventa, nu a
platit si aceasta cota-parte. Cota-parte platindu-se la data controlului la 2012, pentru aceasta
perioada Curtea de Conturi ne-a impus stabilirea cu exactitate, calcularea, virarea catre bugetu!
UAT Oras Sulina a acestor sume. Noi am contestat aceasta masura, si la momentul acesta ne
aflam in instanta cu Camera de Conturi, pentru ca din punctul nostru de vedere S.C. A.SP.L.
SULINA S.R.L. — Sulina nu datoreaza aceste sume cata vreme nu a avut obligatia instituita prin
hotarare de consiliu local, asa cum prevede Legea nr. 213/1998. Acest punct este divergent la
momentul acesta, in sensul ca face obiectul unei actiuni la Curtea de Apel — Constanta.

Cu privire la cel de-al doilea punct, cea de-a doua masura trasata prin Decizia Camerei
de Conturi, acesta deja s-a si rezolvat. Este vorba de plata facturilor pentru lluminat Public —
Faleza, cred ca stiti deja despre ce este vorba, S.C. A.S.P.L. SULINA S.RL. — Sulina a platit
cheltuiala cu iluminatul public al falezei, noi am facturat catre UAT Oras Sulina, am calculat

==beneficiu nerealizat. La momentul acesta este indeplinita in integralitate masura.
AN 7 Domnul Andrei Victor: pai daca Consiliul Local nu a hotarat ca trebuie sa datorati 0 cota-
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parte; i mentionati faptul ca exista o prevedere de genul acesta de care nu am cunostinta ca
ifidl expresa, chiar ca suntem intr-o situatie ciudata. Cota-parte ca procent revine prin hotarare
s_fii}fu local sau este obligatie catre patrimoniul public?




Boamna Nagy Luminita: Legea nr. 213/1268 privird wropricistea publica sl regimul juridic
al acesteia, spune ca in cazul in care inchirierea bunuritor prietate publica se reslizeeza de
catre admin’strator, si nu direct de calre proprietar, aceda are dreptul sa reling resp
administretorului, o cota intre 20 si 50% nentru faptul ca inchirieaza, contractearza, incasesy
stahilita prin hotarare de consiliu local,

Domnut Andre’ Victor: acest lucru este “poaie” sau este vorba de “expres” in loge?

Deamna Nagy Luminita: expres.

Domnul Andrei Victor: inscamna ca noi trebuia sa hotararam doar procentul, ca cola
parte apare ca efect al legii.

Doamna Nagy Luminita: da este adevarat, pe de alia parte in lipsa unei hotarari de
consiliu local, nu putea A.S.P.L. --ul de la el putere sa stabileasca acea cota. Pentru ca si Guitea
de Conturi a stabilit sa platim 50% pentru perioada retrcactiva pe care a constaiat-o la data
controlului,dar cota ar fi trebuit stabilita prin hotarare de consiliu local. De acsea noi ne-am si
adresat imediat consiliului local, siin 15.11.2012 s-a si emis hotarare si acum avem hotararea si
platim lunar cota de 50%. Pentru perioada aceea suntem descuneriti.

Domnul Andrei Victor: e-ti sesizat vreocdata ca exista o lege care ne obliga sa emitem o
hotarare si noi n-am emis-0?

Doamna Nagy Luminita: este adevarat ca nu am atras atentia, pe de alta parte si
diligenta unui bun proprietar cred ca trebuie mentionata.

Domnul Andrei Victor: este o dubla eroare. deci nici dvs., nu a-i stiut, nici Consiliul Local.

Doamna Nagy Luminita: nu. Pentru ca am platit redeventa si am considerat ca platind
redeventa, cota parte ar fi o dubla impunere, pana la urma.

Doamna secretar: Asa si este. La momentul la care s-a fundamentat redeventa, s-a luat
in caleul inclusiv aceasta cota parte pentru bunurile care sunt in domeniul public. Este vorba
numai de A.N.L. —uri. Noi la momentul la care am fundamentat redeventa pentru toate bunurile
fransmise in gestiune delegata la S.C. A.S.P.L. SULINA S.R.L. — Sulina s-a luat in calcul si
potentialul de venituri pe care le atrag ei din inchirierea apartamentelor A.N.L. Cu toate acestea
Curtea de Conturi a sustinut ca nu, este obligatie separata si ca ei sunt pana la urma
administratori in locul Consiliului Local, chiar daca este o gestiune delegata forma de
administrare si trebuia obligatoriu separat sa stabilim cota aceea de 50% din cuantumul chiriilor.

Domnul Andrei Victor: pai si nu putem sa aducem probe pentru treaba aceasta?

Doamna secretar: cum sa nu. Asta facem. Actiunea in instanta are inclusiv obiectul
acesta. _

Domnul presedinte intreaba daca la acest punct mai sunt alte comentarii sau intrebari.
Inteleg ca nu se emite nici o hotarare de consiliu, este doar o informare.

Doamna secretar: nu, se ia act de prevederile si constatarile Camerei de Conturi.

Domnul presedinte: toata lumea a auzit si a inteles despre ce este vorba. Pentru intrebari
care vor fi puse de catre alte persoane fizice din oras, avem raspunsul.

Domnul presedinte intreaba daca mai sunt discutii.

Domnul Andrei Victor: ma deranjeaza foarte tare ca pe un domeniu indiferent cine il
administreaza, se realizeaza prestari de servicii, se mai intind umbrelute si se ocupa domeniul
public, pentru ca si montarea provizorie a unor lucruri este tot ilegala, nu inseamna ca neaparat
trebuie sa construiesti, intrucat scopul si destinatia cheului este pentru punctul cu control
frontiera, asta e principalul lucru pe care il au. Trec peste aspectul acesta. Ca o firma care vine
o data titular de contract este persoana fizica si alteori titular de contract este o societate
comerciala pentru aceeasi speta. Cum poate sa existe cineva sa mai stea la mal cu datoriile
respective? Ajutati-ma sa inteleg. Vi se pare ca-i normal ca sa existe cineva cu prestari de
serviciu pentru averea publica ca sa fie in continuare beneficiarul de prestari de servicii si sa nu
plateasca?

Doamna Nagy Luminita: nu, dar datoriile se colecteaza in termen de 3 ani.

Doamna Bahnaru Adina: datoriile dupa cat timp se prescriu?

Doamna Nagy Luminita: dupa 3 ani.

Doamna Bahnaru Adina: daca in 3 ani nu-se recupereaza banii datorati, se prescriu?

> Doamna Nagy Luminita: Contractele sunt de la noiembrie 2012. Este firesc ca si
~‘compartimentul juridic sa se, ocupe cu pricritate de cele care sunt mai vechi si a caror

Me@ﬁperare trebuie facuta cu prioritate, iar cu privire la acest contract, contractul pe persoana

wfizica care a avut 2 facturi emise sunt pornite procedurile de recuperare iar pentru contractul pe
per Gana juridica cel pe S.C. PRINT CONSTANTIN avem o factura in termen si un integrala
eagchitata.
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Doranul Ancrei Vicior nave respectiva este pe socinizie comecciala, sau esle pe
bersoana fizica, dupa datele be carale : veti dys.?

Doamna Nayy Lurinita: initial a fost pe persoana fizica, ultarior s-a infiintat sccictatea si
a fost transferata pe soriolale, de acvr g s-n npus si noceuiistea unui Al Cobirect,

Domnul Andici Vicior: deci, pana atunci era o nava privata pur si simiplu.

Doamna Nagy Luminita: exact.

Domnui Chririlov Vasile: daca contraci! este bine facut cu m-as bucura ca nava sa stea
Tan de zile si sa ramana a neastra.

Domnul Popa Sorin: mi-e teama ca noul coniract nu cred ca are ssemanea sca are.,

Doamna Bujenita Floricica: este singurul agent care a inchiriat diferentiat unde este
asezata nava.

Demnul Peopa Sorin: intrebarca mea este sa spunem, de ce din 3 agenti economici care
fac transpert de persoane, 2 au contracte similare si unul este putin diferit.

Doamna Nagy Luminita: tofi au confracie similare. O sa constatati vitandu-va pe
centract, ca e singurul contract de prestari servicii cheu care poarta si semnatura Consiliului de
Administratie.

Domnul Chirilov Vasile: luati-va o masura asiguratforie. Faceti un sechestru pe nava.

Domnul Popa Sorin: mai am o intrebare daca imi permiteti. Referitor la suprafata ocupata
de umbrelute, masute, scaunele.

Doamna Nagy Luminita: obiectul contractului este folosinta cheului in vederea acostarii si
stationarii ambarcatiunitor.

Domnul Popa Sorin: am inteles. Cine e in masura sa ia masuri pentru a elibera acea
suprafata ocupata?

Domnul Primar: s-a aplicat amenda de catre Compartimentul Urbanism.

Doamna Nagy Luminita: e voiba de domeniul public, avem compartiment de urbanism,
contractarea s-a facut in prezenta Consiliului de Administratie.

Doamna Nagy Luminita: pentru umbrelutele si mesele amplasate pe cheu nu are
contract cu S.C. A.S.P.L. SULINA S.R.L., masurile le ia Compartimentul de Urbanism din cadrul
Primariei le ia Capitania si Garda de Mediu care au regimuri sanctionatoare si cu care am facut
un control acolo, in privinta debitelor restante am facut notificari si contractarea acestui contract
nu s-a facut asa cum se face in celelate cazuri.

Domnul Popa Sorin: propunerea domnului Chirilov Vasile poate fi pusa in aplicare?

Doamna Nagy Luminita: da.

Domnul Popa Sorin: incercati sa aplicati propunerea domnului Chirilov Vasile cea de
punere sechestru asigurator.

Domnul presedinte: daca mai sunt alte intrebari catre conducerea S.C. A.S.P.L. SULINA
S.R.L. - Sulina. Daca nu mai sunt intrebari, va multumim pentru participare.

Se trece la punctul 2 inscris pe ordinea de zi, si anume la “Proiect de hotarare privind
aprobarea modificarii si completarii prevederilor H.C.L. Sulina nr. 31/17.08.2012
referitoare la aprobarea garantarii unei finantari rambursabile interne pentru realizarea
Proiectului Major “Reabilitarea si Extinderea Sistemelor de Alimentare cu Apa si Apa
Uzata Menajera, judetul Tulcea”.

Acest punct este prezentat de domnul! Nicolae Danut din partea comisiei Buget-Finante.
Acesta da citire adresei nr. 612772/30.04.2013 primita de la Ministerul Finantelor ~ Directia
Generala de Trezorerie si Datorie Publica. Si aici, in urma hotararii consiliului local se vor
modifica si anexele 1.4 privind situatia serviciului datoriei publice locale, interesul nostru este sa
fie sub 30% si anexa nr, 1.3 — calculul gradului de indatorare care trebuje refacuta si dupa
aceea toate actele care trebuie depuse la Ministerul Finantelor.

Domnul Popa Sorin: este corect ceea ce am inteles: in hotararile care se necesita a fi
modificate s-a luat in calcul 11,12% din toata suma.

Domnul Nicolae Danut: s-a luat in calcul 20% din toata suma.

Domnul Popa Sorin: dé fapt si de drept este 11,12%. Este mult mai mic.

Este chemata la dezbaterile acestui punct doamna Hergheligiu Silvia — Sef Serviciu
{;ﬁﬂﬁgtiggt—ﬁnante Contabilitate. ‘ _
'igﬁ/:y’i‘»“r\{eg;\ Domnul Popa Sorin catre doamna Hergheligiu Silvia: pana acum s-a ‘inteles ca in
7 =uxHotararea ultima nemodificata se stipula ca participarea noastra la garantarea acelui imprumut

¢ r—“!un procent de 11,12% din suma totala. Acum, in urma solicitarii scrise a Ministeruiui
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Finantelor Public:s intelegem ca se selicita sa prevadem in hotararea de consili 11,12% din
20% valoare tolala. Esie corect ce am inteles pane ac e

Doamna Hergheligiu Silvia: in legatura cu aceasia hoturare privind aprcharea carantari
imprumutului pe care frebuie sa-lia 8.C. AQUASERY SA. — Tulcea, s-AU @Mis pana acum vreo
3 hotareri. Prima holarare initiala era nr. 118/2009 in care se siipula exact cu cat trebuie sa
contribuim rioi, sa garantam 20% din credit, in procent sl alerent o asului Suling, 11,12%. Bupa
care, «rn trimis documentatia fa comisia de avizare si ne-au comunicat sa modificam hotararea
si sa precizam 20%. S-a emis Hotaratea nr. 31/2012.

Domnul Popa Sorin: 20% din ce? Din valoarea tolala?

Doamna Hergheligiu Silvia: din valoarea c:editului cu procentul aferent orasului Suling,
11,12%. Dupa care in hotararea nr. 31/2012 nu 3-a mai mentionat procentu] aferent orasului
Sulina, s-a mentionat 20% asa cum a venit modelul de hotarare de Ia municipiu,si asa au
procedat toate crasele. Acum, comisia de autorizare a imorumutusilor ne comunica sa revenim
si sa precizam ca noi de fapt garantam 20% dar in prccent de 11,12% aferent investitiilor
orasului Sulina.

Domnul Popa Sorin: deci 20% din 11,12%.

Doamna Hergheligiu Silvia: 20% din valoarea creditului, dar 11,12% aferent orasului
Sulina. Noi trebuie sa garantam cu 141.577 euro.

Domnul Nicolae Danut: doamna Hergheligiu, cititi va rog art. din H.C.L. Sulina nr.
31/2012, ca sa il comparam.

Decamna Hergheligiu da citire art. 3 din H.C.L. Sulina nr. 31/2012.

Domnul Nicolae Danut: aici va completez eu; in noua hotarare numai se face nici o
referire “in procent de 20%”, mentionandu-se la sfarsit respectiv 11,12% aplicat la 20% din
imprumutul in valoare de 6.365.858 Euro.

Domnul Nicolae Danut da citire proiectului de hotarare.

Domnul presedinte intreaba daca mai sunt discutii pe marginea celor prezentate.

Nemaifiind alte discutii, si cum acest acest proiect de hotarare este trecut spre studiu si
avizare la toate comisiile de specialitate din cadrul Consiliului Local al orasului Sulina, domnul
presedinte solicita avizele acestora.

Avizele sunt: Comisia Buget-Finante — aviz favorabil;
Comisia Urbanism — aviz favorabil;
Comisia Social — Cultura — aviz favorabil.
Comiisia Juridica — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba cu 9 voturi ‘pentru” si 1 vot
“abtinere”(doamna Bahnaru Adina).

Se trece la analiza si aprobarea punctului 3 inscris pe ordinea de zi si anume Ia “Froiect
de hotarare privind aprobarea emiterii acordului referitor la subinchirierea de catre S.C.
SPIRU ELECTRA S.R.L. — Somova a spatiului comercial in suprafata totala de 42,00 mp.,
situat in intravilanul orasului Sulina, pe str. Pacii, nr. 2A, in calitatea sa de chirias al
acestui spatiu”.

Domnul Popa Sorin: aceasta este propunerea executivului. Propunerea mea ca o a doua
varianta este sa fie contactat domnul Spiru de la S.C. SPIRU Electra S.R.L., daca spatiul nu-i
mai face trebuinta sa se inceteze contractul de inchiriere, dupa care respectivul spatiu sa poate
fi scos la inchiriere prin licitatie publica, iar doritorii, respectiv chiar si initiatorul, prin cererea
acestui punct sa parcurga procedura legala. Un minim avantaj pentru Consiliul Local este ca in
momentul ca in care se va prezenta la licitatie va trebui sa dovedeasca ca nu are datorii.
Aceasta este propunerea mea.

Domnul presedinte intreaba daca sunt discutii.

Domnul Andrei Victor: o asemenea cerere in 2013 catre autoritatea locala este o ofensa
adusa proprietarului de drept.

e, DOMNUL presedinte treaba mai sunt discutii.Nemaifiind discutii se supune la vot
~FPropunérea executivului si se respinge cu 10 voturi “impotriva”.
R 8¢ supune la vot propunerea formulata de domnul Popa Sorin si se aproba cu 10 voturi

Rentr” AN
Domnul Andrei Victor: mai am o propunere. l.a aceasta propunere daca nu se poate
cumn, parametrii care vor sta la anuntul de licitatie publica sa fie stabiliti intr-o sedinta




Se frece Iz punctul 4 inscris pe ordinea de zi si antme 1a “Srelact ¢ hotarase pee il
aprobwrca inchirienll prin lellstic pollica, s forenulid in sevania feala (o 4,040 mp.,
situat in intravil- vl orasviel Sofina, reoctr tndepordtefel, v T93A, zona “BY, fanga
il e apara » shie Dupsra”,

Domnul Popa Sorin: din cale am inteles este varba de o cerere a domnului Cuzmin
Alexandru pentru a fi in legalitate =i normalitate cu rastelul w.de tine suiehile, care esle un
sarviciu pentru beneficiul public.

Doamna scerefar: -a detinut in regim de inchiriere hana in prezent, a exislat hotarare de
consiliu, contract de inchitiere insa aturici a solicitot inchiricrea doar pe un an de zile, gandindu-
se ca nu ar putea sa-i mearga aclivitatea.

Deamna secretar.codul civil prevede inchirierea pana fa maxim 49 de ani.

Domnul Popa Sorin: exista un act normativ actualmente care reglementeaze procesul de
inchiriere? Ca cel de concesionare are cu totul alta......

Doamna secretar: cel de concesionare acum practic nu mai exista, decat pe O.U.G. nr.
54/2006 numai pentru domeniul public se regiemerniteaza, restul este pe dreptul comun, pe
legea nr. 215/2001 conform conditiilor impuse de autoritatea locala, iar cu caracter general este
Codul Civil.

Referitor la durata inchirierii, domnul Cuzmin Alexandru solicita ca durata inchirierii sa fie
pe o perioada de 10 ani cu posibilitatea prelungirii cu inca1/2 din durata initiala.

Domnut Popa Sorin da citire proiectului de hotarare.

Nemaifiind discutii, si cum acest acest proiect de hotarare este trecut spre studiu si
avizare la comisia de Urbanism din cadrul Consiliului Local al orasului Sulina, demnul
presedinte solicita avizul acesteia.

Avizul comisiei urbanism este favorabil.

Domnul Andrei Victor: in hotarare sa se mentioneze numai suprafata de 4 mp.,
pentru activitatea de desfacere butelii, restul cum este compusa, dintr-un rastel sau 2 rastele
este un detaliu care nu face obiectul licitatiei.

Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba cu 9 voturi “pentru si 1 vot “abtinere”
(domnut Cuzmin Alexandru).

In continuare se trece la pct 5 inscris pe ordinea de zi si anume la “Proiect de hotarare
privind aprobarea inchirierii prin licitatie publica, a terenului in suprafata totala de 36 mp.,
situat in intravilanul orasului Sulina, pe str. a-l-a, nr. 201A, zona “A”, apartinand
domeniului privat al orasului, in vederea realizarii unei constructii destinata desfasurarii
de activitati economice/comerciale”.

Domnul Popa Sorin: desi pare a fi o inadvertenta, doamna secretar o sa ne lamureasca.

Doamna secretar: in convocator am trecut modificarea si completarea pentru ca initial
din referatul compartimentului de specialitate rezulta ca este necesara doar corectarea
cuantumului chiriei, pentru ca din 2006 pana in 2013 au intervenit alte hotarari ale consiliului
local in care s-au redimensionat taxele de inchiriere pentru terenuri in zona “A”. Insa, ulterior
analizandu-se toata documentatia care a stat la baza emiterii hotararii din 2006, caietul de
sarcini, Instructiunile pentru ofertanti nu mai corespundeau modificarilor aparute in legislatie
ulterior, fapt pentru care s-a modificat proiectul de hotarare din forma comunicata initial conform
convocatorului si s-a transformat in hotarare privind aprobarea inchirierii terenului.

Domnul Andrei Victor: sa inteleg ca in acest moment terenul este la situatia naturala,
este liber de orice sarcini si oricine pentru scopul pe care il stabilim noi, se poate prezenta la
licitatia publica.

Domnul Primar: pe teren exista o constructie metalica.

Domnul Popa Sorin: contractul a ajuns la termen, sau s-a anulat?

Doamna secretar: contractul a fost reziliat si proprietarului acelui chiosc i s-a pus in
vedere ca in termen de 15 zile sa ridice constructia.

==Demnul Popa Sorin: tontractul a fost reziliat cu acordul partilor sau ne asteptam la litigii

taz, -
-—~Doanina secretar: nu. Gontractul a fost reziliat ca urmare a neplatii chiriei.

omnul Popa Sorin: exista o cerere de inchiriere? -
Doamna secretar: da exista. %
.Dompul Andrei Victor: de ce nu aducem terenul, sa-l vad si eu ca consilier local ca este
apoi'sa scoatem la licitatie?
v
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Bomnul Popa Sorin da it 2 art 2 din prcicetul de hotarare, roforfior la ctsrumul minim
al chiriei stabifit in vederea porninii la licitetie, respectiv 10,11 leifmplan. ste corect?

Doarnna scoretar: este conform hotarari consitiuui lecal din 2013, Acesten sunt tarifele
aprovite de consiliul local.

Pomriul Popa Sorin: in mod normal ar trebui ca fendiu e anul ea gandim un pic mai bine
acel pachet de taxe si impozite locale, respectiv churii si redevente, pentru ca un enstiv
comarcial la str. a-l-a, de 35 D, nu are acces si valoare aconomica chizr la inchiriere fiind, cu
unul similar care este pe sir. a-Vi-a.

Doamna secretar: daca considercti .a pretul este subdimensionat, putedi propune un &lt

pret.

Domnul Popa Sorin: in conditile acestea asiept propuneri vizavi de pretul minim de
pornire Ia licitatie.

Doranul Primar: domnule presedinte, vreau sa va fac atenti cu urmatoarea prohlema.
Cred ca este bine sa ne gandim la ce patesc cei care au inchiriat spatiul comercial in piata. Din
cate stiu eu o suprafata de 36 mp./ luna la piata se fidica la cateva mii de lei.

Domnul Popa Sorin: propune 40 lei / mp. / an.

Domnul presedinte intreaba daca mai sunt si alte propuneri.

Nemaifiind alte propuneri se supune la vot propunerea facuta de demnul Popa Sorin,
respectiv cuantumul minim al chiriei stabilit in vederea pornirii licitatiei, la suma de 40 lei/mp./an
si se aproba cu 7 voturi “pentru” si 3 voturi “abtinere” (domnul lacovici Laurentiu, domnui Oana
Vasile si doamna Balan Maria).

Se supune la vot proiectul de hotarare cu amendamentul propus st se aproba cu 10
voturi “pentru” . :

Se trece la analiza si aprobarea pct. 6 inscris pe ordinea de zi si anume la “Proiect de
hotarare privind aprobarea actualizarii listei cuprinzand persoanele care beneficiaza de
reducerea cu 50% a impozitelor pe cladiri si terenuri si a celorlalte taxe, conform O.G. nr.
2711996, republicata in 1997, prin nominalizarea in cadrul acesteia a unor noi beneficiari”.

Acest punct este prezentat de catre domnul Nicolae Danut din partea Comisiei Buget-
Finante. Avizul comisiei Buget-Finante este favorabil.

Domnul presedinte intreaba daca sunt discutii pe marginea celor prezentate.

Nefiind discutii, se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba cu 10 voturi “pentru’.

La solicitarea domnului Primar, trecem la analiza si dezbaterea pct. 8 inscris pe
convocator si anume la Proiect de hotarare privind aprobarea comy:etarii destinatiei date initial
terenului in suprafata totala de 1.000 mp., situat in intravilanul orasului Sulina, pe str. a-l-a, nr.
69A”, urmand ca dupa aceea sa dezbatem capitolul PLAJA.

Se trece la punctul 8 inscris pe ordinea de zi si anume “Proiect de hotarare privind
aprobarea completarii destinatiei date initial terenului in suprafata totala de 1.000 mp.,
situat in intravilanul orasului Sulina, pe str. a-l-a, nr. 69A”.

Domnul Popa Sorin da citire expunerii de motive.

Domnul Andrei Victor: fata de prima data cand s-a pus in dezbatere, care este noutatea
reformularii ca sa stiu.

Doamna secretar: in prima hotarare se propunea schimbarea destinatiei, in sensul de a
ramane Pensiune turistica in integralitate in constructia pe care o va realiza, acum se propune
completarea, va mentine la parter spatiu comercial iar la etaj spatii de cazare,cel putin asa
declara.

Domnul presedinte intreaba daca mai sunt discutii pe marginea celor prezentate.

Avizul comisiei juridica-este favorabil.

Nemaifiind discutii, domnul presedinte supune votului proiectul de hotarare si se aproba
cu 9 voturi “pentru” si 1 vot “abtinere” (domnul Popa Sorin).

+
Se trece la pet. 9 inscris pe ordinea de zi si anume la “Proiect de hotarare privind

gﬁfﬁ}S‘Qificarea si completarea prevederilor H.C.L. Sulina nr. 3/14.01.2013 referitoare la

~aprobarea cuantumului minim al chiriilor, redeventa in cazul concesionarii terenurilor din

orﬂggiul public si privat si pentru spatiile din patrimoniul Consiliului Local, precum si in
xaZul inchirierii utilajelor si echipamentelor, pentru anul 2013.
-5
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Domnul PPopa Sorin: acest punct a cparut 1 ocosar infrrcst em avat acea sedinia in care
S-a apiobet inchirierea pentru activitati zoctennice similare convooivnii rentrd cresca'orii de
animala. Am sesizat ea fiscee frecut aeelt s {aif ca si b wiees’ e, desj in arex: pertry
inchiricre cxista un tarif simiitar, nu pe aciivit:-iea respectiva - zoolelica si crestere de animale
Cum era specificat la concesiune de 217 (i / hel an, ¢i era frecut 0,1 leifmp./an, coea ce
insemna 1000 lei / halan. Si noi am eprobat cu 217 leifhalan. Si atunci am propus ca 1especliva
anexa se fie compleiata cu inca o coloana in tabelul respectiv,cu aceeasi titulatura ca si la
concesiune.Si in felul acesta sunt cat de cat unitare tarifele.

Avizul comisiei buget-finante este favorabil.

Domnul presedinte intreaba Gaca sunt discutii Pe marginea celor prezentate.

Nefiind discutii, domnul presedinte supune votului proiectul de hotarare si se aproba cu
10 voturpentru”.

Sunt invitati sa pofteasca in sala agentii economici care isi desfasoara activitatea pe
plaja orasului Sulina.

La dezbaterile acestui punct participa si functionarii publici din cadrul Serviciului
Urbanism si Amenajarea Teritoriului din cadrul Primariei orasului Sulina.

In continuare, se trece la punctul 7 inscris pe ordinea de zi si anume la “Proiect de
hotarare privind aprobarea modificarii Contraciului de Concesionare nr. 2199/12.04.2007,
modificat si completat prin Actul Aditional nr. 3202/28.05.2007, in-heiat intre Consiliul
Local Sulina, in calitate de concedent si S.C. NIKI BLUE S.R.L. - Sulina, in calitate de
concesionar, avand ca obiect folosinta spatiului comercial in suprafata totala de 128,60
mp., reprezentand cladirea fost Adapost Ploaie, amplasata pe plaja orasului Sulina”.

Domnul Presedinte: acesta este primul punct. Urmatorul va fi cererea nr. 32/1 7.05.2013
inaintata Consiliului Local Sulina de catre S.C. TIP-TOP S.R.L. - Galati.

Domnul Andrei Victor: aprobarea modificarii contractului, este o poveste mai veche, nu
legata de situatia in speta ca tema, ci contractul de concesionare nr. 2199/12.04.2007 a fost
aprobat in Consiliul Local?

Doamna secretar: nu. Nu s-a aprobat niciodata in Consiliuf Local.

Dozmna secretar: am sa va explic de ce am propus asa. Pentru ca, daca va aduceti
aminte, cand dvs. erati consilier local in 2011 am aprobat modificarea hotararii de baza cu
privire la suprafetele de terenuri inchiriate sau concesionate, prin hotarari de genul acesta, si
Prefectura ne-a sugerat in mod expres sa modificam acele hotarari motivat de faptul ca chiar
daca Consiliul Local a aprobat initial o suprafata, odata ce au operat contractele de inchiriere
sau de concesionare, operarile la suprafata se fac exclusiv in contract pe baza aprobarii
Consiliului Local, si nu prin modificarea hotararii initiale de inchiriere. :

Domnul Andrei Victor: realizarea unui contract de concesionare de genul acesta, nu este
de competenta Consiliului Local,

Doamna secretar: aici este vorba doar de majorarea suprafetei.

Domnut Popa Sorin da citire expunerii de motive. Dati-mi voie sa va citesc si proiectul de
hotarare, ca sa ne facem o idee despere ce s-ar vrea ca dupa aceea sa putem discuta. In
proiectul de hotarare spune asa: “ art. 1: - se aproba modificarea contractului de concesionare
nr. 2199/12.04.2007 modificat si completat prin actul aditional nr. 3202/28.05.2007, incheiat
intre Consiliuf Local Sulinain calitate de concedent si S.C. NIKI BLUE S.R. L. — Sulina, in calitate
de concesionar, avand ca obiect folosinta spatiului comercial in suprafata totala de 128,60 mp.,
reprezentand cladirea fost Adapost Ploaie, amplasata pe plaja orasului Sulina, in sensul
inscrierii suprafetei reale folosite de 429 mp., cat ocupa constructia, fata de suprafata initial
contractata de 128,60 mp.”. “Art. 2: - Toate celelalte prevederi din cadrul Contractului de
Concesionare nr. 2199/12.04.2007, modificat prin actul aditicnal nr. 3202/28.05.2007 vor fi
Corelate si corectate raportat Ia Suprafata reala folosita de catre concesionar conform celor

constatate de catre comisia de verificare din cadrul Primariei orasului Sulina, si aprobate
conform art. 1 din prezenta” * “Art. 3: - se mandateaza primarul orasului Sulina sa procedeze la
w=aSemharea actului aditional (..) "
"< Domnul Popa Sorin: deci, proiectul de hotarare la art. 1 in esenta spune ca se
ettializeaza suprafata la 429 mp, .
QA‘ ‘.,Qo"amna Lebedov Anca: In momentul in care am facut acea cerere, sa se corecteze
prafata am luat in calcul planul de situatie intocmit de PEA Stanciu Vasile Valentin. Wekendul
a"g{n fost din nou ia plaja, am inceput sa masuram din nou acea platforma betonata, iam

st

-

-
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masural si lungimea cercului ca sa oflam ariz, am masurat si reee s nu aim iuns la 4729 nip.,
_ nai it de 11,27 ca o medie nu are. Noi n aim oxiins. ‘

Domnul Popa Cwrin: prol abil  difercntole acectsn de vaza jes <n faplul ca am
Gt si exp.ontiza. Acea struclura din boton nu esie un ceve, cute un osfogon.

Domnul lspas furel: a mesuratorile etectucte cu rulain, in uncle locurt i relosit
14 m, 14,20m, 10,80~ 10,90 m. Deci am luat o madio de 14 m.

Domnul Primar: cste corect asa?

- Doamna Lebedov Anca: da. Noi platforma betotata nu am exting-o. Asa a fost
ea de la bun inceput.

- Domnul Andrei Victor: sa intelegem ca nol facem acuma o alta inchiricie pe alte
suprafete?

Domnul Popa Sorin: esie imposibil sa fi fost 428 mp. Daca impartim 128 mp. la
3,14 si extragem radicalul, vom obtine o raza de 6 m.

Dornnul Andrei Victor: ce treaba avem noi acum cu suprafata?

Domnul Popa Sorin: in raportul de expertiza tehnica spune asa: “constructia
existenta pe plaja orasului Sulina este o cladire cu regimul de inaltime parter de forma
unui octogon regulat , cu latura de 7,66 m (este latura octogonului) inscrisa intr-un cerc cu
raza de 10 m”. Apoi vine si spune. “structura de rezistenta a constructiei existente este
alcatuita din: fundatie exterioara perimetrala circulara cu raza de 11 m din beton armat de
tip continuu cu sectiunea 30”. Deci, aici expertiza spune clar - raza de 11 m. 11 m da
aproape de media masuratza, calculati suprafata si iesim undeva la 398 m.

Doamna Lebedov Anca: ceea ce a citit domnul Popa Sorin este ce a gasit
expertul, ce era deja.

Domnul Popa Sorin: referitor la acoperis, cand s-a schimbat solutia s-a schimbat
si unghiul pantei acoperisului, datorita schimbarii structurii.

Doarnna Lebedov Anca: de la bun inceput au fost 380 mp. construiti nu au fost
128 mp., iar contractul ni s-a facut pe 128 mp., eronat.

Domnul Popa Sotin: in concluzie am ajuns la un numitor comun, ca suprafata
corecta este de 380 mp.

Doamna Lebedov Anca: procesul de evaluare plaja sulina facut de S.C. DELTA
CONS S.A. TULCEA 1a momentul acela cand s-a construit, in 1998, spune ca “ciuperca
adapost ploaie are o platforma betonata de 408 mp’. Ideea este ~a noi hu am modificat-o,
ea a avut dimensiunile acestea de la bun inceput.

Domnul Primar: ciuperca a avut si zid turnat ?

Doamna Lebedov Anca: Nu. Va aratam poza cum am preluat-o. Acum peretele care
este, e din 0SB nu din zid turnat cum a-ti spus dvs. Nu avem zid turnat nicaieri.

Doamna secretar: dar dansii nu cer humai corectarea suprafetei, cat si mentinerea
redeventei la cuantumul initial.

Domnul Popa Sorin: asta este o0 a doua problema.

Domnul Primar: primul pas a fost ca informare catre dvs.

Doamna Secretar: asta nu este o informare. Domnul Andrei Victor se refera la daca
aceasta situatie, de majorare a suprafetei exista de la momentul semnarii contractului, sau daca a
aparut Intre timp. Deci noi cel putin din ce avem cunostinta, atat eu cat si domnul primar ne
referim la faptul ca din ceea ce a constatat compartimentul de specialitate al Primariei, acea
suprafata a fost majorata si nu a fost asa dintotdeauna. Aici trebuie sa ne lamurim. Pentru ca in
cazul in care aceasta suprafata exista dintotdeauna in fizic in evidentele noastre, atunci culpa este
a autoritatii locale. Daca ea a fost extinsa intre timp nu mai este culpa autoritatii locale.

Domnul Andrei Victor: aveti dreptare aici si nu ma bag.

Doamna secretar: compartimentul de urbanism Spune altceva.

Doamna Lebedov Anca: trebuie sa rectifice ce spune compartimentul urbanism.

Domnul Andrei Victor: lasam compartimentul, pe mine ma intereseza seful executivul
nu domnul Ispas Aurel. Intrebarea mea este noi acuma la executiv suntem in limita retoricului sau

oricum am fi marurat-o. Rezr

x"/::

_-ipotezelor? Sau anume, la data de..., am costatat ca suprafata care este carespunde sau nu
c_{‘"’ir_é'spi;n_de. Prin urmare, primele masuri care se iau sunt prevazute in legi organice, nu vine
consilitll local sa stabileasca legi organice. *

% Domnul Popa Sorin: sa presupunem ca a fost o eroare de masuratoare la momentul
Inde este problema sa o corectam?

=
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[ samna secreiar problema este 1a red svenia,
_ Deminul Popa Sorin: eu vorhese Cespre s ivtata, deocaindata, Redoventa esio o olia
liscuile. Suprafuta, 1oata limca ecta oo Leord e trebufe corecta’ 3 dupa toate documeniele, da?
Romial Androl Vicior: Cem Saa? AL ibuim o cupralals tral inare, scomiern fa ficiiailie?
Donnul Fopa Sorirn: se vorectonza s rafata eronat mesutada in 2001,
Boinnul Andrei Vi for: pe baza carui documeri?
Dornul Chirtlov Vesile: pe baza procesului verbal de receptlo se coracteaza raprafata,

- Domnul Andrei Victor: este problema tehnica, nu cste weblema de competenta
concilivlui focal privind atribuirea de patrli wniu sau terenurd, eu varbesc de ce competcnte are
consiliul local.

Domnul Popa Sorin: deci, suntermn de acord ca la capitolul supratata, lucrurile sunt
rela’iv limpezi? A fost o eroare de masuare, toate datele converg la suprafata corecta ca fiind in
Jurul valorii de 400 mp.

Dornnul Chirilov Vasile: la data receptiei lucrarilor.

Domnul Primar: la data receptied.

“oamna Lebedov Anca: nu, de la bun inceput.

Dornnul Primar: stati asa ca va arat noze.

Doamna l.ebedov Anca: si noi avem noze.

Domnul Popa Sorin: este clar ca 128 mp., nu poate fi. Problema suprafetei cred ca a
inteles-o toata lumea da? Fste undeva in jurul valorii de 400 mp., da? Executivul o va corecta dupa
documentele existente.

Domnul Andrei Victor: deocamdata executivul nu a acceptat sl nu a cazut la un punct de
vedere comun.

Domnul Andrei Victor: doresc un punct de vedere scris pentru urmatoarea sedinta la
interpelarea mea si explicatii, in situatia intervenita ca parametrii liciti vizavi de dezbatere, de
proiect de hotarare sau de alte propuneti care se doresc a fi validate. Cu modificarile efectuate de
catre personale in cauza, etc. Domnul Popa are o opinie, ceilalti au o opinie, eu am o alta opinie,
executivul fara doar si poate banuiesc pe criterii tehnice are si el o opinie. Acuma fiind parte mai
mult tehnica, o hotarare dea noastra nu poate sa fie decat alegere de obiectiv. F vorba de alege o
opliune sau alta. Nu de a stabili alte preturi, tarife sau de acorda CAN-uri. Ca nu vad asta in
hotarare. Restul, prin inscrisurile concesionarii, numai pe cale amiabila, daca legea permite, numai
pe cale juridica, ceea ce vad o cale, si nu este cale 1 cea mai confortabila, este un albitraj civilizat,
altfel nu vad. Consiliul local nu poate sa impuna de exemplu compartimentului Urbanism, chiar
daca imi place sau nu imi place de solutia acestuia, ca acesta sa nu masoare dupa cum nu vrea
competenta consiliului local. Suntem intr-o situatie, in care nu vad ce hotarare sa dam ca sa rezolve
o problema tehnica. Vreau informare in scris vizavi de situatia aceasta, cu nume si prenume.

Domnul Primar: am prevazut ce doriti dvs., am spus sa se pregateasca 4 dosare, cu
absolut toate documentele de care dispun, unul pentru dvs.,’unul pentru comisia de buget-finante,
unul pentru comisia urbanism si unul pentru comisia sociala.

Doamna secretar: stiti ce nu inteleg eu, de ce opinia mea in scris intr-o sedinta
urmatoare, ar face diferenta intre opinia mea in scris la momentul acesta in sedinta de consiliu.
Pentru ca eu cand am semnat acel proiect de hotarare, m-am ghidat dupa urmatoarele motive:
conform legii nr. 215/2004, consiliul local are atributii privind administrarea domeniului public si
privat. Sunteti de acord cu mine? Acest obiectiv apartine domeniului public al orasului. Asa cum am
sémnat acum ca este de competenta consiliului local, Ia fel voi scrie si in nota pe care o solicitati.

Atata timp cat am un imobil in care am constatat anterior, in mod gresit cum spuneti

dvs...

Domnul Andrei Victor: domnul Popa Sorin, spune ca este gresit, eu nu am afirmat
treaba asta.

Doamna secretar: daca este gresita suprafata, numai un expert poate sa constate lucrul
acesta, pentru ca avem o sumedenie de documente care nu concorda. Odata are raza 6 m, odata
are 10 m., a treia oara are raza 11 m. Spuneti dvs. ce e corect si ce e gresit?

Domnul Popa Sorin: de jumatate de an, de ce nu a venit expertul ala?

Doamna secretar: nu stiu de ce, pentru ca colegii mei au constatat nu ca este o eroare
la momentul in care sa facut-predarea-primirea obiectivului, ci pentru ca a fost extinsa ulterior

#~ aceBsta suprafata. Ca exista o extindere rezulta si din expertiza tehnica premergatoare intocmirii
£ Proiectuli tehnic. %
Pyt \ Domnul Ispas Aurel: vi s-a facut o favoare domnilor agenti economici, de fapt asta e

{765
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Romaul Nicolae Racducu: Durane Lar sunt pdatifon de ipozit In tem aceasts, o sunfeti
obligat sa it amahil cu dansii. Ra facut Primaria fover Fe, Py waviehvie ol facs datoria ca
este de utititate publica, penuu cetatent. Orice watatoan care vine si cere | Sva treixuie ga fio sovit
.de Primarie.

Doamna secretar: nu puteim ca mocificam de ka nel putore, sentru « x asa Tt weura in
inventar, cu 128 mp., in foe de 400 mp. si zici nu are nici o legutura serviahilll atea, a fi seovit duna
pofia inimil nu inseamna a fi tegsal.

. Domnul Raducu Micolae: este o eroare pe care £io insuseie cine? Cine sio insuseste
dupe atatia ani de zile?
Doamna Secretar: nu este o eroare, din pu.-ctul nostru de vedore este dar ca este o
extindere, daca esie o eroare a Primariei trebuic sa o demonsirati.
Dominul Primar: Singura problema ce se doreste, este ca noi sa spunem ca erau 400
mp. de la inceput si ca redeventa a fost calculata la 400 mp. Asta se doreste.

Bomnul Nicotae Danut: Ce vreau eu $a va spun. Avem un proces verbal al receptiei
lucrarilor facut la ciuperca?

Doranul Primar: da.

Domnul Nicolae Danut: consiliul local nu se leaga de acest proces verbal. Art. 2 din
proiectul de hotarare va fi art. 1, prin care contraciul de concesiune se va modifica prin actul
aditional raportat la suprafata din procesul verbal de receptie.

Domnul Primar: corect.

Domnul Nicolae Danut: Dansii isi intra in legalitate cu suprafata, pe baza procestlui
verbal de receptie, vor contesta pretul redeventei.

Doamna secretar: pe baza procesului verbal de receptie? Procesul verbal de receptie al
licrarii confirma ca s-a respectat Autorizatia de Construire, nu are nici o legatura cu proprietatea
terenului si nu confirma suprafete. Daca facem o conexiune intre cele 2 documente, intre
contractul de concesiune, care trebuia sa stea la baza emiterii autorizatiei de constriire si
autorizatia de construire, autorizatia de construire s-a dat pe un teren care lipseste. Ce pot sa fac cu
procesul verbal de receptie? La ce ne foloseste? Ciuperca sta pe o fundatie care acum are 400 mp.,
la momentul la care s-a emis autorizatia de construire, constructia pe care se realiza acoperisul
avea 128 mp. La ce imi foloseste procesul verbal de receptie?

Domnul Popa Sorin: in contract spune adapost ploaie, iar in documentele
constructorului S.C. DELTACONS S.A .- Tulcea, spune “suprafata adapost ploaie - 409 mp.”

Doamna Lebedov Anca: da citire din Caietul de Sarcini unde se spune ce reprezinta
spatiu comercial.

Domnul Chirilov Vasile: clar este ca suprafata in momentul concesionarii era de 400
mp. Clar esie ca si astazi este tot de 400 mp.

Domnul Primar: Redeventa a fost calculata e tot obiectivul facut atunci.

Doamna Lebedov Anca: De fapt asta am si supus spre aprobare in cererea noastra, sa
Se recunoasca suprafata existenta de Ia bun inceput, cu mentinerea pretului redeventei.

Domnul Nicolae Danut; cum putem sa facem o hotarare de consiliu ca sa sptinem asa

F

&

ceva?

Domnul Nicolae Danut: Doamna secretar, mai putem sa facem o sedinta ulterioara
unde sa discutam exclusiv aceste situatii ale celor de pe plaja?

Doamna Miron Lilieana: mai sunt si alte discutii, respectiv problema constructiilor
pentru care ni s-a pus in vedere demolarea si trebuie sa le discutam.

Doamna Secretar arata ca dintotdeauna s-a discutat ca pentru aceste constructii de pe
plaja Sulina sa fie organizata o sedinta separata, insa aceasta nu s-a materializat. Da, poate fi
organizata o sedinta separata.

Dmnul Chirilov Vasile: dar putem continua si trebuie sa analizam fiecare cerere in parte.
Il mandatam pe dl. Primar sa modifice suprafata in contract si apoi dupa ce se semneaza actul
aditional S.C. NIKI BLUF poate sa conteste in instanta de judecata . La fel si cu situatia contractului
de inchiriere, prelungirea Iui trebuie discutata.

Domnul Primar: dogmna Miron Ia tine nu se mai poate face nimic, contractul este expirat
si nu ai avut la baza o licitatie publica deci nu avem ce sa prelungim. Daca terminam tevatura cu
=ARB:D.D. - ul cu Suprapunerea terenului vom organiza licitatie si mai vedem.

i Dmnul Chirilov Vasile: cum adica? La doamna Miron facem licitatie si la NIKI BLUF

ara licitatie? L}
v .Domnul Primar: 1a el a fost organizata licitatia cand a semnat contractul si acum, daca
ultumiti de el il prelungim.
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Domnul Chivilov Vasile: paj vedaii ca oy mni o conul v G om alia Beltalio? La Mid RLUE
mandatun prinarud sa rrelinfeasso cond i ani?

' Doamma Lot Cov Ancee pal 5i ooils o o wrallema oa nu scrie in conhiact pe catt ani se
fece prelungivea, pe cat el it

Poamna Seoretar avaia o3 in conlract o specifica ¢ sty
partifor irsa nici un act normativ in vigoare nu [reve ; irea ou waal mult decsy durata
initiala a contractului, {of sea cum nu se poate foce prelungive Ba prelungire d se refe procedura de
inchiriere din faza de liciiate.

Domnul Chiriiov VYasile: atuncl mandastam privverul ca sa megifice suprafate in
contractul de concesiune si sa prelungeasca condractul de inchiricre Ja S.6. NIKI BLUE, far i Doru,
adica la TP - TOP sa vedors ce doreste.

Domnul Leon Tudorel: arat ca asa cum am corut in cererea mea, propun ca in haza Loglii
nr.219/1934 privind concesiunile sa mi se renegocieze clavzele contractusle caci Fam dus la
specialisti care mi-au spus ca este incorect, ad za nu contine care sunt bunuiile de retur si care sint
bunurile celelalte, nu se spune ce fac eu cu investitiile si in acclasi timp terrmenul de prelungire
expira caci nu mi-a fost acordat cum spune legea pana fa % din durata initiala adica din 10 ani
durata mi s-a prelungit cu inca 2 ani in loc de 5 ani.

Stiti cu totii cum in 2003 am cedat ciuperca pe care acum o foloseste S.C. NIKI BLUE, aveam un
tot unitar si daca tot mi s-au luat din bunuri de ce nu mi s-a mnaodificat si contractul. Renegocierea
clauzelor este permisa asa ca asta cer sa mi se prelungeasca contractul cu inca 3 ani, nu sa se
termine chiar asa.... la mijlocul sezonuilui.

Domnul Primar: Dorule ti-am spus de atatea ori ca eu pe cine am intrebat nu mi-a dat
nici o soiutie sa-ti prelungesc si tiam spus ca poate eu n-am vorbit cu cine trebuia si sa mai cauti
tu.

raciid... oo

3 *y ) Nl e Em T
unires e va face gria scoraul

Domnul I.eon Tudorel:pai am gasit si va cer sa-mi prelungiti caci este legal. Mie asa mi-
au spus specialistii.

Domnul Chirilov Vasile: pai atunci <i la el trebuie sa discutar despre prelungire.

Domnul Nicolae Danut: ar trebui sa vedem in ce conditii. Puitem sa facem asta?

Bomnul Chirilov Vasile: domnilor asa cum a spus si Victor..... asata nu o facem noi ci
doar mandatam primarul sa faca ca el a semnat contractele.

Domnul Presedinte Popa Sorin: in conditiile acestea ce facem caci proiectul de hotarare
de pe ordinea de zi se refera doar fa contractul de concesionare pentru S.C. NIKI BLUE.

Domnul Primar: il retrag de pe ordinea de zi si ramane sa aializam si sa vedem ce
putem face pentru fiecare in parte.

Domnul Chirilov Vasile: da mai il mandatam pe primar si el verifica si face ce trebuiie,
prelungeste si corecteaza.

Domnul Presedinte POPA SORIN: atunci daca nu mai sunt discutii declar sedinta
inchisa. ’
Nemaifiind si alte discutii, se declara sedinta inchisa.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces - verbal astazi data de 27.05.2013.

SECRETAR,

jr. PICU ALINA
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